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Abstract. Urban agriculture in Mexico City and the conurbated area: situation and perspectives. A panorama
of urban agriculturein Mexico ispresented in thisessay in particular at the Mexico City and its conur bated
area. It starts with a definition of urban agriculture, and their importance, as a complement of the goals of
food security in the cities. In addition, models of forms of agricultural production in cities and their sur-
roundings are contrasted. These models correspond to the urban agriculture practiced at both, developing
and developed countries. Mexico belongs to the first group. Subsequently how food safety goals differ,
according to each model, is examined. In developed countries food (safety) triesto be insured as compar ed
to developing countries wich main goal is foodprovision (food security). This essay then describes the
main urban, suburban and, periurban production systems of the Mexico City and the conurbated area and
some of their main characteristics. Finally, it is discussed, among other aspects, what is the situation of
public policies as related to the encouragement of urban agriculture in Mexico City, and the conurbated
area. It has not been found any special policy design to promote the urban agriculture in Mexico City and
its conurbated area. However, if it is assumed that the urban agriculture can’t help to reduce the ecological
tread of the cities, and poverty alleviation in their inhabitants, then it is necessary to understand the
policies related to promoting this activity. Although the importance of urban agriculture is evident to the
poor people in Mexico City and its conurbated area, and in all the country, the middle class and rich
people, have been found in urban agriculture a healty source for food, to approach nature, even as a
therapeutic activity.

Key words: Food security, poverty alleviation, sustainable resources management.

Resumen. Este trabajo presenta un panorama de la agricultura urbana en México, particularmente en la ciudad de
Méxicoy su éreaconurbada. Sedainicio al ensayo con unadefinicion deagriculturaurbanay seresalta suimportancia
como complemento de las metas de seguridad alimentaria de | as ciudades. Posteriormente se contrastan |os model os
de produccion agropecuariaen ciudadesy susa rededores Estos model os corresponden alaagriculturaurbana practicada
en paises en desarrollo y paises desarrollados. Al primer grupo pertenece M éxico. Se analiza posteriormente como €l

concepto de seguridad alimentaria difiere de acuerdo al modelo. Por un lado se busca asegurar calidad (paises
desarrollados) y por otro lado lasimple provision (paises en desarroll0). El trabajo se centra, entonces, en resefiar |0s
principal es sistemas de produccion urbana, suburbanay periurbanos de la ciudad de México y su érea conurbaday
algunas de sus principales caracteristicas; finalmente se discute, entre otros aspectos, cual es la situacién de las
politicas publicas destinadas al fomento de la agricultura urbanaen México. Se concluye que ningunapoliticahasido
disefada especificamente para promover laagriculturaurbanaen México. Sin embargo, si se asume quelaagricultura
urbana ayuda a reducir la huella ecolégica de las ciudades y a mitigar la pobreza de sus habitantes, entonces es
necesario entender el estado de las politicas relacionadas a su préctica para promover esta actividad. Aunque la
agricultura urbana es evidentemente importante para la gente de escasos recursos en la ciudad de México, y en e

resto del pais, la gente de clase media, y aln alta, pudiera encontrar en la agricultura urbana una fuente sana de
alimentos, un reacercamiento con lanaturalezay hasta una actividad terapéutica.

Palabras clave: Seguridad alimentaria, reduccién de la pobreza, manejo sustentable de |os recursos.
6




Revista Agraria -Nueva Epoca- Afio Il - Vol. 1 - No 1 - Enero - Abril 2005

I ntroduccion

Sedenomina, enlaliteraturamundid, agriculturaurbana
(AU) alapréctica agricolay pecuaria que se realiza en
las ciudades por iniciativadelosproductores afincadosen
las urbes y sus alrededores; esta actividad se caracteriza
porque los productores utilizan los recursos locales
disponibles, como mano de obra, espacios, aguay desechos
organicos sdlidos, asi como servicios entre |os cuales se
encuentran €l drenaje, mercados publicos, red eléctrica,
teléfono e Internet con el fin de generar productos de
autoconsumo y para su venta en e mercado (Mougeot,
2000).

Anive mundia, laAU hasido desarrolladabagjo diversos
model os, todos ellos con un alto grado de heterogeneidad.
En las zonas netamente urbanas, los productores han
convertido todo o parte de su jardin en un espacio parael
cultivo de hortalizas. Se practica también la agricultura
vertical (ColumbiaDaily Tribune. Columbia, MO, EUA,
agosto 30, 2005), la cria de animales menores y ganado
mayor y losjardines comunitarios.

En la mayoria de los paises en desarrollo, como es €l
caso de Africay América Latina, laAU ha tomado mas
importanciaa partir de ladécadadelos 80 (Smitt y Nasr,
1992) de hecho esta actividad se havenido implementando
en las ciudades de algunos paises pobres que padecen
hacinamiento y limitacion de recursos alimenticios. Lo
anterior debido alarépidaexpansion delasciudadesy al
crecimiento demogréfico; y la constante migracion de
habitantes del campo a las ciudades, atraidos por la
publicidad de la cultura urbana y los servicios y
oportunidades de empleo que se ofrecen en éstas
(Drescher et al., 2000).

En este sentido, puede decirse que laAU hasido, esy
sera una estrategia de sobrevivencia familiar durante las
crisis econdémicas que, en muchos casos, son crénicas
(Sanyal, 1985; Freeman, 1991; Maxwell, 2001) y aun
durante conflictos bélicos (Mougeot, 2006), ademasdelo
ya mencionado, obtener seguridad alimentaria en paises
endesarrolloy contribuir alasustentabilidad delas ciudades
(Cruz y Sanchez, 2003)

Aungue laAU gue se précticaen laciudad de México
y su area conurbada, comparte caracteristicas con la de
otros paises subdesarrollados, se trata de un caso
excepcional ya que no es de emergencia reciente. Los
sistemas productivos citadinos de esta region (chinampas,
terrazas, huertos familiaresy traspatios) son producto de
laevolucion delaagriculturaen el Vallede M éxico desde
tiempos prehispanicos (Losada et al., 1998).

También se debe considerar que siempre han existido
diversas contradicciones entre lo rural y lo urbano, entre
laciudad y el campo; fal samente se entiende por rural: €

atraso, la postergacion y la pobreza, y por urban todo o
contrario, la ciudad representa la modernidad, |a alta
tecnologia 'y e acceso a la informacion. Tal vez estas
diferenciasentre el campoy laciudad, o susconcepciones,
no han permitido el desarrollo delaAU y, en consecuencia,
la adopcion de su concepto. El vinculo entrelaAU y la
ciudad esté definido por la circulacion de insumos 'y los
elementos 0 procesos que caracterizan esta actividad,
siendo los mas destacables: la produccion a pequefia
escala; en espacios reducidos, en |otes vacios (baldios?),
0 abandonados; € uso intensivo del suelo; el empleo de
aguasrecicladas, el ahorro deagua; lautilizacién de abonos
organicos e inorganicos, entre otras (¢) (M ougeot, 2000).
El objetivo de este ensayo es presentar un panoramadela
AU en México, en particular en laciudad de Méxicoy su
area conurbada, y aportar algunas ideas para su mejor
desarrallo.

El MarcodelaAgriculturaUrbana

El concepto de AU estavinculado estrechamente al de
seguridad alimentaria. Unadefinicion de estafue adoptada
en lacumbre mundial sobrelaalimentacion celebradaen
Roma, Italiaen 1996. Estaasu vez sebasd en ladefinicion
aprobada por la Conferencia Internacional FAO/OMS
sobre Nutricién, cel ebradaen Romaen diciembre de 1992,
a saber: “el acceso de todas las personas, y en todo
momento, alos alimentos necesarios paraunavidaactiva
y sana.” La Cumbre elabor6 esta definicidn afiadiendo al
término "acceso’ la especificacion de material y
econdmico’; y sosteniendo gue los alimentos deben ser
inocuos, nutritivosy suficientes; y quelasuficienciadelos
alimentos debe satisfacer tanto |as necesidades como las
preferencias alimentarias paraunavida activay sana. La
Cumbreutilizé ladefinicion anterior, vinculando laseguridad
alimentaria con el comercio a través de las nociones de
“acceso’ y “suficiencia® (FAO, 1999). Una definicion
operativapodriaser lasiguiente:

Seguridad alimentaria significa que la comida esté
disponible en cual quier momento, que todas | as personas
tengan medios de acceso a ésta, que sea nutricional mente
adecuada en términos de calidad, cantidad y variedad, y
que sea aceptada en su contexto cultural. Solo cuando se
dan esas condiciones, una poblacion puede considerarse
“seguraalimentariamente” (FAO-OPS, 1992; Eide, 1992;
Jiménez, 1994).

Dos son |os aspectos de esta definicion que habriaque
destacar y son losreferentesalacalidad y al acceso alos
alimentos, ya que esto ha derivado en unabipolaridad de
la AU. Por un lado, el renglén més importante para los
paises en desarrollo eslacuestion deladisponibilidad de
alimentos. En los paises desarrollados, como Holanda,
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Canada, Estados Unidosy Reino Unido, ladisponibilidad
no constituye un problemayaque latienen en exceso. En
este sentido, la problemética de la seguridad alimentaria
en |os paises desarrollados se circunscribe a aspecto de
la calidad. Con respecto a esta, la gran mayoria de los
pobladoresdel primer mundo atribuyen el surgimiento de
enfermedades degenerativas (cancer, diabetes, esclerosis
y otras) y el incremento en su prevalencia alos residuos
peligrosos: pesticidas, hormonas, promotores de
crecimiento, antibiéticos, etc., contenidos en los productos
de la agricultura industrializada. Otro aspecto
frecuentemente reportado es el de disminuciones en
variables reproductivas humanas. Pareciera ser que los
efectos citados vienen porque |os residuos organicos de
losagrogquimicos, a entrar en contacto con el organismo,
interaccionan con los diversos sistemas hormonal es,
particularmente con las hormonas esteroides. (Carpenter
et al., 2002; Matthew et al., 1997; Soto et al., 1994;
Weisenburger, 1993). Es por estarazén fundamental que
sectores de habitantes de paises como Canada, EUA,
Holanda, Reino Unido y otros, han optado por producir
alimentos usando | os espaciosdelaciudad para, dealguna
maneragarantizar, al menosen parte, e requisito decalidad
en los productos que emplean en su alimentacién
(Pederson y Robertson, 2001).

La seguridad alimentaria se ha convertido en una
preocupacion creciente de las poblaciones urbanas.
Algunos datos referentes al crecimiento poblacional
pueden ayudar a enfocar el andlisis del problema
demogréfico, asi como a vislumbrar el efecto de la
poblacion sobre el medio ambientey, en consecuencia, a
plantear lanecesidad de estrategias que permitan contribuir
alaseguridad alimentariay areducir el impacto ambiental
delos grandes centros de poblacion. Primero, |os centros
urbanos se han expandido enormemente, en poblacion y
tamario. En el Siglo XX el crecimiento urbano hallegado
a niveles sin precedentes en la mayor parte del mundo.
Asi lapoblacion urbanaen paises desarrollados se duplico,
de 448 millones en 1950 a 875 millones en 1990. En €l
mismo periodo |a poblacidn urbana, en paises en vias de
desarrollo, casi se sextuplico a pasar de 280 a 1600
millones. En 1990, 33 % delapoblacion urbanadel mundo
estabaviviendo en ciudades de un mill6n o més habitantes.
Al final del Siglo XX, cinco de las diez ciudades mas
grandes en extension y las mas pobladas del mundo (si
consideramos a China como un caso especial de nacion
casi desarrollada) se ubicaron en aguellos paises del mundo
[lamados en vias de desarrollo (Yue-man Yeung, 1996), en
el Cuadro 1 se muestran los cambios en la poblacion de
las ciudades mas grandes del mundo, durante los Ultimos
50 anos del siglo XX. Evidentemente, alimentar a esos
grandes conglomerados urbanos, sobretodo en los paises

pobres, representa un gran reto para la seguridad
alimentaria en primera instancia desde e punto de vista
delaprovisién oportunade alimentos.

Cuadro 1. Poblacion de las mega ciudades del mundo
durante las ultimas décadas del Siglo XX

Ciudades 1950 1980 1990 2000
Millones de habitantes
México DF 31 145 20.2 25.6
Sao Paulo 24 121 174 221
Tokio 6.7 16.9 18.1 19.0
Shangai 5.3 1.7 134 17.0
NuevaYork 12.3 15.6 16.2 16.8
Cdcuta 4.4 9.0 11.8 15.7
Bombay 2.9 8.1 11.2 154
Beijing 3.9 9.0 10.8 14.0
LosAngeles 40 95 19 139
Yakarta 20 6.0 9.3 13.7

Fuente: elaboracién propia con datos de: (Yue-man Yeung, 1996)

La expansion urbana ha transformado en asfalto una
parte importante de espacios verdes y regiones de buena
calidad agricola

Debido al grave deterioro ambiental y social existente
aescalamundial, organizacionestalescomo ONU, FAO,
OCDE, asi como los gobiernos de muchos paises, han
adoptado directrices genera es con respecto alaproduccion
agropecuaria, con €l propésito fundamental de lograr un
desarrollo sustentable (WCED, 1987). Entre estas lineas
de accion las referentes ala agriculturay alas ciudades
son de importancia debido a papel que han tenido estas
Ultimas en la degradacion ambiental a través de la
contaminacion de acuiferos, su contribucidnalaproduccion
degases deinvernadero, pérdidade biodiversidad, efectos
nocivos sobre la salud humana, y €l impacto ecolégico (o
huella ecol6gica) que las grandes urbes gjercen sobre el
medio ambiente mundial (Wackernagel, 1996).

Respecto a las ciudades, la conferencia Hébitat 11
(Estambul, Turguia, en 1996), reconoce que laAU es un
medio para que las grandes ciudades sean mas
sustentables. En este sentido, si una ciudad fuese capaz
de producir parte de sus alimentos, reduciria su huella
ecologica (UN, 1996).

LaAgriculturaUrbanaen México

Como yase menciond, en MéxicolaAU espracticada
en las zonas urbanas y suburbanas de las ciudades. Asi,
se ha encontrado produccion de leche en las afueras de
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Pueblao de Jalisco, produccion eninvernaderosenlazona
de Texcoco, instalaciones de caprinos en Culiacan,
animales de tiro en cas todas estas ciudades, aves de
traspatio dondequiera que haya inmigrantes de
comunidades pequefias a las ciudades mas grandes del
pais.

De manera particular, con respecto a la ciudad de
Méxicoy su areaconurbada, se han encontrado chinampas,
borregos en predios desocupados, produccién de nopal es
en terrazas, y en sus zonas suburbanas produccién de
leche en Iztapalapa y Neza, produccion de cerdos en
Atzcapotzal co asi como produccién de conegjosy aves en
numerosos traspatios. Una pregunta natural es ¢Por quée?
Varias pueden ser las respuestas. La pobreza y falta de
oportunidadesesunadeeéllas. Sin dudaalguna, laAU esta
vinculadaalaseguridad alimentariadesde el punto devista
delaprovision oportuna. Otrarazén eslatradicidn familiar
o alguna combinacion de las tres (pobreza, falta de
oportunidadesy tradicion familiar).

La importancia de la AU, radica también en su
contribucién a diversos ambitos que ademas de la
procuracion de alimento, también incluyen empleo y uso
de desechos que pudieran ser basura. Todos estos sistemas
deproducciony formasdeAU, son, en el caso de México,
producto de la evolucién de sistemas prehispanicosy su
combinaci on sucesiva con sistemas de produccion nuevos
(Losada et al., 1998)

FormasdeAgriculturaUrbanaen México

Los actuales sistemas urbanos de produccién se
localizan en tres espacios que concentran diferentes
formas de produccién. En el Cuadro 2 se presentan los
espaciosdonde serealizalaAU enlaciudad de Méxicoy
su &rea conurbada (Losada et al., 1998).

Las zonas de la ciudad donde se lleva a cabo la
actividad agropecuaria tienen, ademas de las
caracteristicas fisicas ya mencionadas, una serie de

servicios e infraestructura propias de la ciudad que han
sido usadasy adaptadas por | os productores para producir
alimentos en un entorno urbano cambiante. Estos servicios
e infraestructura incluyen avenidas pavimentadas, agua
potable, luz eléctrica, mercados y sus desechos,
restaurantesy susdesechos, teléfono, Internet, transportes
y lared de drengje.

El nimero de mercados populares en la ciudad de
México y su area conurbada es de aproximadamente 312
(un promedio de 19.5 por delegacion (Una del egacion es
e espacioterritorial enqueestadividido €l Distrito Federd,
capital de México. Su equivalente en términos
administrativos, aunque no legales, esun municipio.) y un
sinnimero de tianguis 0 mercados sobre ruedas cuyo
antecedente es € tianguis prehispanico. Estos mercados,
ademas de la central de abastos, constituyen las fuentes
de desechos que son incorporados en las dietas de los
animal es domesti cos urbanos. Un nimero indeterminado
de restaurantes, tortillerias y otras industrias como las
panaderias, fabricas de aceite vegetal y subproductos de
lacerveceria, complementan el conjunto de subproductos
que la ciudad utiliza en la produccién animal urbana. La
red de suministro de agua potable, cuya extensién es de
aproximadamente 10,000 km, también es parteinvoluntaria
delainfraestructuraque los productores urbanos utilizan.

Lossectores delapoblacién que practican laAU enla
ciudad de Méxicoy su &reaconurbadavan desde aguéllos
con bajos ingresos, generados de la produccion (el
traspatio), hastalos que ganan $18.5 dis diarios per capita
(productores de nopal-verdurade MilpaAlta) (Soriano et
al., 2002)

Las estrategias de produccion de los productores
agricolas de la ciudad de México y su area conurbada
presentan unagran heterogeneidad. Asi, |as personas con
Menos recursos econdmicos tienden a ocuparse ellos
mismos y sus familias en una variedad de empleos para
completar el ingreso familiar, para otros laagricultura es
su fuente de ingreso principal, a veces seguida por las

Cuadro 2. Espacios y sistemas de produccion agropecuaria en la ciudad de México y su area conurbada.

Espacio Modelode Sistemas de
produccion produccién agricola

Urbano Nuevo Huerto familiar
Horticola

Suburbano Chinampa Verdurasy flores,
Pre- huertofamiliar,
hispanico invernaderos
Terrazas Nopal-verdura, huerto
Pre- familiar,
hispanico maiz, agrosiIvopastoril

Sistemas de

produccion animal

Ganado de carney leche,
Traspatio: aves, cerdosy conejos
Ganado de carney leche,
traspatio: aves, cerdosy conejos,
animal esdetraccion, Periurbano
Ganado de carney leche,
traspatio: aves, cerdosy conejos
animalesdetraccion, abejas,
agrosilvopagtoril
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actividades secundarias como el comercio (Soriano et al.,
2000).

Una caracteristica sobresaliente de los productores
urbanos de la ciudad de México y su &rea conurbada es
queelloshan podido adaptar sus sistemasdelaproduccion
a las condiciones de disponibilidad de espacio. Por otro
lado, los productores de las zonas suburbanas de
Atzcapotzalco (norte de la ciudad) e |ztapalapa (oriente
de la ciudad) que trabajan con cerdos de traspatio,
paviculturay cong os, lecheriay ganado de carne) cuentan
con espacios pequefios para realizar su actividad, sin
embargo, ladiversidad delosrecursos empl eadapor ellos
esgrande eincluye masade maiz, salvado detrigo, tortilla
seca, concentrado, alfalfa, desperdicios de la casa,
desperdicios de restaurante, desechos de verdura de la
central de abastos, desperdicios de panaderia y
subproductos de cerveceria (Soriano et al., 2000).

Por otrolado, los productores delas zonas suburbanos:
Xochimilcoy Tléhuac, MilpaAltay Tlalpan cuentan con
espacios mas amplios para mantener a los animales y
cultivar plantas, y sin embargo, la variedad de recursos
gue emplean paralanutricion animal esmenor (Soriano et
al., 2000). Con respecto alavariedad de animal es criados
en laciudad de México y su area conurbada, la Figura 1
muestralos sistemas de produccion que han existido en el
valle de México o han evolucionado de otros
agroecosistemas. Ejemplo de estaevolucion es el sistema
de chinampas utilizadas para producir verdurasy flores

destinadas a la ciudad de México. Las chinampas
evolucionaron, despuésde lallegada delos espafiol es, de
un sistema de produccion de cultivos, aun complejo que
conjunta los huertos familiares, ganado de leche y
produccion detraspatio. M asrecientemente, latecnol ogia
de invernaderos ha sido adaptada a las chinampas
abandonadas para alojar cultivos comerciales alo largo
detodo el afo (Soriano, 1999). Por otra parte, el sistema
de terrazas donde hoy se cultiva nopal de verdura se
desarroll6 a partir de terrazas prehispanicas donde las
personas cultivaban |amilpay tenian ganado productor de
leche (Losada et al., 2001).

OtrasformasdeAU practicadasen laciudad de México,
y su area conurbada, incluyen micro empresas que
transforman |os productos primarios derivados con val or
agregado parael consumo en laciudad como el amaranto
(Arellano, 2000). Dentro de éstas también se puede
destacar el jardin amigable paralos nifios, delosempl eados
delasecretariadelaReformaAgraria, queincluyen azotea
verde y educacion medioambiental (Camacho, 2000).
Adicionalmente, los proyectosdel Centro deInformacion
y Comunicacion Ambiental de Norte América
(CICEANA) y de la ONG Centro de Investigacién y
Capacitaciéon Rural A.C. (CEDICAR) incluyen la
produccion deverdurasy plantas culinariasen los espacios
vacios, traspatios y azoteas verdes (Arroyo, 2000).

La AU de la ciudad de México y su area conurbada
€s, en algunos casos, un proceso queintegralasactividades
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Figura 1. La diversidad de animales producidos en la ciudad de México y su area conurbada
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realizadas en las zonas urbanas, suburbanas o periurbanas
y hasido unlogro tecnol égico delos propios productores,
pues esta actividad sbélo presenta una intervencion
esporadica de técnicos calificados. Este es el caso del
nopal verdura, la produccién lechera de Iztapalapay €
uso de residuos solidos de la central de abastos. La
mecani ca de estos biosistemas i ntegrados empieza con la
recoleccion de los desechos de verdura de la central de
abastos, incluidos residuos de verdura que ha perdido
frescuray es menos aceptabl e por |os mercados (brécoli,
maiz, zanahorias, coliflor y rabanos entre otros). Los
productores recol ectan estos desechos y los llevan a sus
establ os ubicados en € municipio de Ciudad Nezahual coyotl
y las del egaciones | ztapal apay X ochimilco paracompletar
lasdietas de susvacas. El segundo paso de este biosistema
integrado consiste en el acopio del estiércol producido en
los establ os de | ztapal apa, Netzahual coyotl y X ochimilco,
por parte delos productoresde nopal de MilpaAltaquelo
usan parafertilizar susplantaciones (Losadaet al., 2000).

Ademas de contribuir alapreservacién delatradicion
agricolay culinaria, laAU en la ciudad de Méxicoy su
area conurbada mantiene el empleo de mujeres, nifios y
personas mayores que se vinculan ala AU. Un establo
generaentrecincoy seisempleosinformalesdistribuidos
entre recolectores-vendedores de leche (boteros)
proveedores de desechos (hortalizas, pan molido, tortillas)
y otros. Adicionalmente, el paisgj e de zonas consideradas
de transicidn se mantiene como es el caso de la parte sur
delaciudad de México, esto mantiene zonas libres de la
expansién del concretoy asi se tienetambién unarecarga
continua de los mantos acuiferos que finalmente
proporcionan el agua a la ciudad (Losada et al., 2001;
Soriano et al., 2004). Desafortunadamente no se cuenta
con estadisticas que den cuenta de los niveles de
produccion, y otros datos econdmicos sobre la AU en
México, que nos permita cuantificar suimportancia. Esto
puede deberse a su caracter semiclandestino, pero también
aque en México no existe unatradicion por tener estadistica
agropecuaria solida y confiable. Baste recordar que €l
ultimo censo agropecuario fue elaborado en € afio de 1980.

Algo deseable para la salud ambiental de México y
para reducir la dependencia de las ciudades del campo,
asi como su huellaecol 6gicaseriapromover las practicas
de AU y perirubana. Se hamencionado quelaAU esuna
practica para tiempos de crisis econdmica (Drescher et
al., 2000), sin embargo debe considerarse también como
una estratégica para tiempos de crisis ambiental (todo €l
mundo la vive) y en este sentido, |os gobiernos deberia
impulsarla para complementar politicas de reciclgje de
desechos, de reverdecimiento de las ciudades y de
recuperacion de la relacion de los citadinos con la
naturaleza. Por otraparte, deberiatrabajarseen el cambio

de percepcién de que lo rural y sus eventos productivos
solo ocurren fuerade | as ciudades y la percepcion de que
los campesinosy productores periurbanos son “molestias
y olores’ para los habitantes de nuevos asentamientos.
Ellosllegaron ahi y os puebl os originarios yaestaban desde
antes. Finalmente, deberia de haber una agenda de
investigacion en agriculturaurbanay proponer tecnol ogias
acordes para producir dentro de estas como se hace en
Cuba. Actualmente en nuestro pais se trabaja sobre una
base de soluciones féciles. Cuando el productor rural es
acanzado por lamanchaurbanal o que sebuscaesexcluirlo
y sacarlo de su contexto original para dar paso a la
urbanidad. L o que debemos ofrecer como investigadores
son soluciones democréticas y no autoritarias basadas en
el poder del dinero.

Conclusiones

A pesar de todo este panorama, ninguna politica ha
sido disefiada especificamente parapromover laagricultura
urbanaen México. Esto esentendibleyaquelaagricultura
urbana es una actividad recientemente conceptualizaday
caracterizada desde el punto de vista académico, auque
ya existe en México desde épocas prehispanicas. Sin
embargo, S se asume que la agricultura urbana ayuda a
reducir la huella ecoldgica de las ciudades y amitigar la
pobreza de sus habitantes, entonces es necesario entender
el estado de las politicas relacionadas a su practica para
promover esta actividad. A la fecha no se tienen
identificadaslas politicas queinfluyen enlapracticadela
agricultura urbana en México D. F. Aunque la AU es,
evidentemente, importante para la gente de escasos
recursos de la ciudad de México y su &rea conurbada, asi
como en € resto del pais, la gente de clase media, y ain
ata, pudieraencontrar en laagriculturaurbanaunafuente
sanade alimentos, un reacercamiento con lanaturalezay
hasta una actividad terapéutica.
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Departamento de Horticultura

Laboratorio de Cultivo de Tejidos y Anélisis Minerales
Teléfonos: 01 (844) 411- 03- 03 y 06

horti @uaaan.mx

Servicios

Investigacion de productos quimicos de reciente fabricacion utilizandolos en cultivos
diversos

Asesoria y consultoria en cultivos horticolas, fruticolas y ornamentales

Analisis de minerales por absorcién atémica, colorimetria y Micro Kjeldahl

Equipo

Agitador mecanico orbital

Agitador magnético seis plazas

Autoclave

Balanzas, semianalitica y granataria
Campana de flujo laminar

Destilador y digestor Micro Kjeldahl (determinacion de N)
Espectrofotometro de absorcién atomica
Estufa de secado al vacio y normal
Incubadora, Liofilizador, Potenciometro, Muffla
Parilla de agitacién y calentamiento
Micrétomo

Determinaciones Analiticas

Andlisis de minerales por absorcién atomica

Determinacion de fosforo (P) por colorimetria

Determinacién de nitrdgeno por Micro Kjeldahl

Micro propagacion de especies horticolas, frutales y ornamentales

Cursos

Cultivos hidroponicos, dirigido a alumnos, maestros y publico en general
Determinacién de minerales por absorcion atémica (curso practico), dirigido a
maestros, alumnos y publico en general
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